                                                                      
Тема: Изключване на не натоварени силови трансформатори.

1.Причини да се избере обекта.
В последните няколко години ПС ІІ-ри подем работи с минимална мощност и има възможност да се изключи 4-5 бр. силов трансформатори по 630 КVA всеки от мрежата.
2.Анализ на съществуващото положение.
На ПС ІІ-ри подем  има монтирани 6 бр.  хоризонтални ПА тип Д с мощности между 315 и 400 KW.
За захранване на ПA  са предвидени 5 бр. силови трансформатори –4 бр. по 630 КVA и 1бр.  1000 КVA,
като схемата на захранване не е блок трансформатор-двигател.
Меренето на ел. енергията е устроено на страна 20 КV – следователно мерим и загубите от трансформация. Освен загубите на активна енергия работата на ТМ на празен ход води до висока консумация на реактивна енергия – снижение на СОS (F) и допълнителни загуби за пренос и компенсация.
Поради снижение на консумацията в момента работим с 1 или 2 бр.  ПА. Това ни позволи да изключваме силовите трансформатори от страна 20 КV при неработещ ПА.
3.Идея за снижаване на загубите.
След направени енергийни замервания на всеки отделен ПА, с цел определяне най-икономичните
агрегати /с най-високо КПД/, засякохме и разликата в консумацията на ел. енергия, когато са включени
всички ТМ и когато работят само натоварените ТМ.
4.Ефект. 
Загубите на празен ход на ТМ630 са 2.1 КW. За 1 година – 8760 часа икономията на
[bookmark: _GoBack]ел. енергия е   8760 Х 2.1 = 18 396 КWh. В случая изключихме средно 3 бр. ТМ, следователно икономията е в размер на 55 200 КWh /год. При средна цена на ел. енергията 0.1 лв/KWh се получава икономия от 5 520 лв/год. COS(F) на обекта нарасна от 0.9 на 0.94 след изключване на не натоварените силови трансформатори, което ни позволи да изключим КБ 80 KVAR на страна НН и да ги запазим за резерв.
Отрицателен ефект.
При честата комутация на прекъсвачите на страна 20 КV съществува вероятност да се повредят. В тази връзка подменихме маломаслените прекъсвачи с нови вакуумни прекъсвачи, които са по-надеждни.
Дежурният персонал трябва да се ангажира  допълнително с включването и изключването на ММП.
Все пак ефекта от икономията е внушителен и считам, че си заслужава усилията.
 5.Други обекти, на които сме реализирали мероприятието.
Изключване на ТМ630 на ПС Батин Р2; Подмяна на ТМ400 с ТМ160 на ПС ІІ-ри подем СН; Подмяна на ТМ560 с ТМ160 на ПС І-ви подем Р1 СН;
Съществуващи резерви: Трафата на неработещите Ранеи на ПС І-ви.
Преустройство на не натоварената ел. подстанция Красен и др.
6.Изводи.
При провеждане на мероприятието се влиза в противоречие с изискването за надеждност, но при добра организация и дисциплина при изпълнението на Инструкциите за размяна на работните с резервни мощности положителен ефект се постига на практика без големи инвестиции.
ЕФЕКТ



5 200 лв/год.
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Постигнатата икономия на ел.енергия за отделните обекти е следнатаCOS(F)=0.94
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